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du royaume cappadocien qui, observe-t-il, « devait étre une
classe iranienne ou iranisée »!.

De fait les noms iraniens abondent : pour la plupart ils
ajoutent de nouveaux exemples 4 des noms connus MiBpi3d-
™5, Bayaddrng, AptBalog, Aptapdbng, *Aptobapldvrg, ete.

Sont particulierement a relever des noms plus rares, tels
Mibpbatog bactrien, avec wvax$a- « accroissement », cf. av.
Frasa-vaxsa- ; Mibpwndoms, MutpwBiome qui comportent
V. p. upasta- « appui, secours »? ; et une série de noms en Mat- :
Maddrng, Moupdovns (-oc) MaiBouldvne Maipdtng, ce dernier
avec -pdla « protégé ». Sur la forme Mwu-% en face de Mah-
«lune » seul attesté en avestique, nous reviendrons ailleurs.

Enregistrons aussi plusieurs témoignages d’un nom iranien
inconnu en Iran : ‘Patondtc?t, ‘Patopdrns®, ‘Patovmdrns®. La
seule restitution possible parait étre *ratu-pala- « protégé par
le rafu » (bien plutdt que -pali). Elle implique — ce qui sur-
prend au premier abord — que le rafu aurait un role quasi
divin. Dans le mazdéisme avestique, le ralu est une autorité
judiciaire, le patron du corps social, le garant de 1'Ordre
universel : Ahura Mazdah est déclaré asahe ratu-. Certaines
expressions, comme ralu-z$afra- « soumis a 'empire du ratu »,
surtout ralufri- « satisfaisant le ratu » font penser que cette
notion, encore mal étudiée, est & la fois un concept abstrait
et son actualisation sociale, collective ou individuelle. Elle
a pu connaitre un développement particulier dans ces commu-
nautés iraniennes d’Asie-Mineure, dont 'onomastique porte
témoignage.

Les fragments de parchemins ou de papyri trouvés a
Doura-Europos? contiennent plusieurs noms iraniens. Certains
sont de nouveaux exemplaires de noms connus : *Apuibalog,
Bwldvwne = baujana (ci-dessous p. 114), cf. MibpoBovldvns. Mais
il en est un qui ne s’¢tait pas encore rencontré : OpBovogartyg,

(1) Op. cit., p. 518.

(2) Op. cit., p. 515.

(3) L. Robert, op. cit., p. 514.

(4) Dans une inscription d’Ephése (1ve siécle) publiée par D. Knibbe,
Jahreshefte des isterreich. arch. Inst. 46 (1961-3) p. 178, 1. 52 sq.

(5) MAMA. 1, 130.

(6) MAMA. VII, 37. L’interprétation par ra@a- impliquée chez L. Zgusta,
Kleinasialische Personennamen, 1964, p. 443, § 1322 est improbable.

(7) Welles, Fink & Gilliam, The Parchments and Papyri (The Excavation
at Doura-Europos, Final Report, V, Part I), New York, 1959.
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Optovoratnet. Il n’a pas encore été expliqué2. Le premier
membre du nom Opbovo-, Oprovo- ressemble de prés & *0pBdvng
Odpbdvne, nom du fils ainé de Grégoire 1'Illuminateur, en
arménien Vri‘aneés chez Agathange et chez Fauste de Byzance.
Cependant la composition avec -gatng -matyg, c’est-a-dire
-pata- « protégé », nous fera plutdét chercher dans Opbovo- un
nom divin ; celui-ci doit étre une des nombreuses simplifica-
tions de Vyfragna. Nous avons en effet ce composé dans
Ponomastique parthe de Nisa sous les formes Wrtrgnpt,
Wrtrgnbt?® = Vrhrayn-pat (-bat) et plus tard, chez
Ammien, on le retrouvera comme Grumbales (cf. arm.
Viam).

Signalons, dans le méme recueil de Doura, le nom
snysrk(n) dans un fragment d’une lettre parthe du e
ou 111@ siécle de notre ére, a lire Sanésarakan « fils de Sanésar ».
Ce nom Sanésar a été identifié par W. B. Henning* avec
Sanésan nom d’un roi des Mazk‘ut'k’ : agaworn Mazk't'ac’
Sanésan®. La formation du patronyme rend vraisemblable
qu’il s’agit d’'un nom parthe, peut-étre apparenté a Sanalrik,
mais d’analyse incertaine.

(1) Op. cit.,, n° 17 ¢, 31, 38 et n° 46, 1.

(2) Une conjecture douteuse est avancée par R. N. Frye, op.cit. p. 185, n. 3.

(3) Diakonov-Livshits, Dokumenty iz Nisy, 1960, pp. 24, 33 et nos 780,
867 (1¢r siecle av. J.-C.).

(4) Op. cit. p. 414.

(b) Fauste de Byzance (éd. Venise) p. 27.
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TERMES SPECIFIQUES DE L’ONOMASTIQUE PERSE

*Aprdbavog

Le nom royal *Aptd6avoc porté par le frére de Darius (chez
Hérodote), repris par plusieurs souverains parthes et par
d’autres personnages, lat. Arlabanus, arm. Arlawan, est
considéré depuis Justi! et Markwart? comme formé de -pdna-
au second terme. Cette interprétation est réfutée par le
témoignage décisif du lydien artabdna- (cf. p. 103) et de I'ara-
méen achéménide : nous avons dans deux papyri du ve siecle?
la graphie ’ribnw qui indique clairement que le nom perse
était *Arla-banu- «qui a Véclat d’Artart. 11 était déja
invraisemblable qu’un -p- intervocalique perse elit été sonorisé
a I'époque d’Hérodote. Une preuve que -p- iranien s’était
conservé bien plus tard encore avec son articulation sourde
est apportée par 'arménien qui a de nombreux emprunts en
-pan comme pahapan parlapan, etc. La forme arménicnne
du nom d’Artaban qui est Arlawan atteste, au conlraire,
que loriginal iranien était en -bdn(u)- avec -b-°. Tous les
témoignages, grec, lydien, araméen et arménien, concordent
donc et postulent Arla-banu.

A titre de confirmation ultime nous y ajouterons mainte-
nant les transcriptions élamites qui, dans les tablettes des
Fortifications encore inédites, donnent Irlabanu$ (avec des

(1) Iran. Namenb. p. 32.
(2) Marquart, Philologus 54, p. 510.
(3) Cowley, Aram. Pap. n°r 6, 3 et 51, 6'; peut-8tre 45, 2.
(4) Ainsi déja Schaeder, Iran. Beitrdge I, p. 265.
(5) C'est ce qu'a discerné Hitbschmann qui restitue correctement arm.
Ardawan en «ap. Artabanu-» (Arm. Gramm., p. 30).
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variantes)!. En soi la notation élamite ne permet pas toujours
de décider entre -p- et -b-, mais a la lumiére des autres trans-
criptions elle s'interpréte de maniére certaine.

2

Bagabuzsa

Quand on lit chez Thucydide (I 109) que le Roi envoie a
Sparte le Perse MeyaBalog, puis qu’il le remplace par le Perse
MeydBulog, si le lecteur n’est pas informé de 'onomastique
iranienne, il pensera qué les noms perses étaient parfois
étrangement pareils et qu’ils risquaient de se confondre, si
MevydBalos ne différait de MeyaBulog que par une voyelle au
milieu de quatre syllabes identiques. Mais comparons-y les
formes originales : *Bagabazu- d’une part, Bagabuxia- de
Pautre. Ils n'ont plus rien de commun ; seul le premier
membre baga- (gr. Méya-) est le méme. Mais alors que bazu-
est reproduit fidélement par -fafog, on voit mal pourquoi
buxsa- devient -pufoc avec -{-, et prend ainsi une telle ressem-
blance avec l'autre nom.

C’est 1a simplement 1’effet d’une tradition routiniére qui
maintient la graphie erronée « Meyd6uloc» dans nos éditions
et dictionnaires classiques. Il y a quarante déja que
J. Wackernagel? a montré par des preuves péremptoires que
la seule forme correcte était MeydBuéoc, répondant & v. p.
-buxia. La graphie avec £ est garantie par deux inscriptions
de Priéne (vers 333). Les mss d’Hérodote (famille florentine)
donnent aussi -fufoc pour la majorité des exemples, tandis
que, a 'inverse, Meyd6alog et *AptaBaloc ol le -L- est authen-
tique (iran. bazu-) n’ont aucune variante en -£-. La forme
MeydaBufoc trouve appui aussi dans la tradition latine :
Megabuxum (mss de Quintilien), Megabyxi (Pline). Pour
toutes ces raisons, il faudra écrire désormais MeyabuEog®. La
graphie «-Buloc» doit disparaitre des éditionst. Un autre

(1) Index de Hallock, utilisé ci-dessus.

(%) Hermes, 58, 1923, p. 462 s8q. Article reproduit dans les Kleine Schriften
du méme auteur, II, p. 1212 sq.

(3) Ainsi fait, heureusement, le dictionnaire de Liddell-Scott-Jones.

(4) Celle-ci est encore reproduite dans les éditions Budé d’Hérodote et de
Thucydide. Pour Hérodote, Legrand a tenté de justifier -Bufog par rapport
a -PuEog (Index analytique de son édition, p. 50-51), mais avec des arguments
peu convaincants. I1 n’a évidemment pas connu I’article de Wackernagel.
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exemple de -¢- pour £ est le nom ®apvaldfoye (Hdt. 7. 63) &
rectifier en -Ed0pyc.

Une fois restaurée dans sa forme authentique par le
témoignage de D'épigraphie corroborant celui de la meilleure
tradition manuscrite, la transcription grecque (Meyd)BvEog
recouvre exactement v.p. -buxia.

Ce n’est pas seulement pour en rectifier la transcription
usuelle que nous considérons ici le nom MeydButog. Ce qu’il
a de particulier et d’instructif & maints égards est le double
statut que les anciens lui attribuent : MeyaPuéog est un nom
personnel, mais c’est aussi un titre religieux. Rien ne saurait
illustrer plus clairement la relation qui unit I'onomastique
et la titulature iraniennes et la nécessité de les étudier
ensemble. Nous devons seulement constater que le rapport
entre Meydfutog nom propre et MeyaPufoc titre n’est encore
ni élucidé ni méme clairement posé. On peut le tenir pour
certain, d’aprés plusieurs témoignages qu'il faut d’abord
rappeler.

MeydBuoc est nom propre dans l'inscription de Priéne,
citée plus haut?, ainsi que chez Xénophon (Anab. V, 3, 6-7).
Ce dernier dit lui-méme que, voulant consacrer & Artémis
la dime de sa part de butin, il la confia & Megabyxos, néocore
du temple d’Artémis & Ephése, préposé en cette qualité a la
surveillance du sanctuaire et & la garde des trésors offerts
3 la déesse? : 16 88 (sc. qvdbnua) tig Aptéuidog Tig Egeolag ...
xovoetner Taps MeyaPbe ©¢ g *Aptéunidoc vewnbpw.

Ultérieurement MeydButog devient la désignation générique
des prétres d’Artémis & Ephése, qui, au témoignage formel
de Strabon, étaient des eunuques tenus en grand honneur :
lepéag dedvolyoug elyov 0dg Exdrouv peyaBdiouc ... xal fyov év T
peydiy® et au 11e siécle de notre ére, Appien confirme cette
appellation : ... tdv &v *Eqéoe 32 tiig *Aptépidog lepba, v peyafu-
Eov fyolvras.

Comment ce transfert d’'un nom propre personnel & un
titre religieux s’est-il produit ? Indépendamment des circons-
tances historiques particuliéres, que nous ne connaissons pas,

(1) L. Robert, Hellenica, XI-XII, 1960, p. 458, n. 7 annonce une étude
sur le décret de Priéne et la fonction du néocore.

(2) Sur le role du prétre d’Artémis & Ephése comme dépositaire de fonds
privés, cf. Plaute, Bacch. 307 sq.

(3) Strabon XIV, 1, 23.

(4) Appien, Bell. Civ. V, 9.
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nous pouvons supposer — et c’est la une condition néces-
saire — que le sens méme du nom propre préparait cette
évolution.

Que signifie donc le nom perse dans sa forme originale
Bagabuxia ? Une explication en est donnée partout, déja
chez Justi : «Befreiung, Erlosung durch Gott habend ».
Bartholomae 1’a appuyée de son autorité : « Bagabux$a- eig.
‘von Gott befreit, erlost ’ »%; elle est reproduite par Kroll3
et consacrée auprés des hellénistes par le dictionnaire de
Liddell-Scott-Jones, qui, sous MeydfuEoc, enseigne : « Baga-
bukhia, lit. ‘ set free by God ’ ».

Mais baga-buxsa- peut-il réellement signifier « affranchi
par le dicu»? Dans les termes de la morphologie verbale,
-buxsia- peut-il étre un participe passif ? La réponse ne fait
pas de doute : le participe passif de baug- «affranchir,
libérer » est toujours et seulement *buxla- ou *baurla-
(cf. av. baoxtar-) selon qu’il se forme sur le théme réduit ou
sur le theme plein : de la m. perse bwxt bwwxt, parthe bwxt4,
et les noms de composition chrétienne Se-boxt, YiSo-boxl.
En aucun cas *buxéa- ne pourrait étre un participe passif.

Que sera alors *bux$a- par rapport & bug-? Ce doit étre
une forme nominale, que nous interprétons par un présent
*buxda- dérivé de bug-.

Il est en effet bien établi que des racines iraniennes en -g-
fournissent des présents en ‘z$a- et que ces présents sont
susceptibles de servir de thémes nominaux.

De bag- « attribuer », on tire un présent baxsa-, amplement
attesté, et aussi une forme nominale baxsa-, arm. basr, pers.
baxs.

De aug- « augmenter » (cf. av. aogar- aogah-, etc.), on tire,
d’aprés les thémes I et II de la racine, les présents uxsa-,

(1) Justi, Namenbuch, p. 56-7.

(2) Bartholomae Wb. 922, appuyant cette traduction d’un renvoi a Yt 14,
46. Mais dans ce texte il est question des paroles (magiques) qui «sauvent »
(bunjainti) méme un condamné. On ne voit pas en quoi cela peut confirmer
I’étymologie du nom propre.

(3) PW. XV, 1, p. 122. — Les données étymologiques colligées chez
Ch. Picard, Ephése el Claros, 1922, p. 162 sq. élaient déja périmées a la date du
livre.

(4) Exemples et références chez Henning, ZI1.IX (1933), p. 183 ; Ghilain,
Langue parthe, p. 63-4.
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vaxia- (cf. skr. uksa-, vaksa) et un dérivé nominal vaxsa-
« croissance ».

De dag- « brtler », on tire un présent *dax$a- et un dérivé
nominal av. dax$a- « brilure ».

C’est un type de formation qui a d étre productif. Certains
de ces présents, tels baxsa-, vax$a-, se sont détachés de leur
souche et fonctionnent a leur tour comme racines verbales.

Dés lors notre buxsa- est intégré dans une série réguliére et
retrouve sa filiation morphologique : bux$a- doit s’expliquer
comme un théme de bug-, avec lequel il est dans le méme
rapport que baxsa- avec bag-.

Cette relation formelle nous conduit & poser un présent
buxia- qui, comme bug-, doit étre transitif, et dont la forme
nominale buxsa- sera le nom d’agent. En conséquence,
dans le composé baga-buxsa-, il faut prendre buxsa- comme
le terme régissant et baga- comme le terme régi.

Il s’agit a présent de savoir comment entendre le présent
bux$a-. Sinous le prenons comme synonyme de bug- « libérer »,
nous aboutissons a rendre baga-bux$a- par «qui libére le
dieu». C’est évidemment impossible. Mais bug- « libérer »
n’est pas la seule possibilité étymologique. Il y a une autre
racine bug- non encore reconnue en iranien et qu’il faut
légitimer : c’est celle qui répond a skr. bhug-, bhundkli
«jouir » (lat. fungor, etc.).

Cette seconde racine bug- a été pressentie, mais non
explicitement admise, & propos du dérivé bauxsna- dans le
composé av. pouru.baoxina-. Darmesteter avait justement
traduit pouru.baoxsna- par «riche en jouissances» et
Bartholomae tout en donnant «vielen Rettung, Erlosung
bringend », reconnaissait lui-méme qu’on penserait plutdét
a skr. bhunakli et que «reich an Geniissen » serait préférable
si I'on pouvait établir en iranien ce sens2. En fait le sens de
baoxsna- «jouissance» était déja assuré par l'emprunt
arménien ambosznem « jouir », dérivé de *bosan < bauxsna-3.

(1) Comme souvent chez Darmesteter, I'intuition du sens est plus juste
que I’étymologie : tout en traduisant baoz$na- par «jouissance», il le relie
a4 bug- « délivrer ».

(%) Air. Wb. 901 : « Es liegt nahe, vielmehr an ai. bhundkti zu denken und
das Adj. ‘reich an Geniissen ' zu deuten, wenn nur auch sonst im Iran. eine
solche Bedeutung fiir b° zu erweisen wire. »

(3) Bartholomae n’a pas connu cette forme arménienne. Elle était pourtant
enregistrée et 1'origine iranienne envisagée, quoique avec grande réserve,

8
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A lui seul I'arménien suffirait & prouver V'existence de deux
racines bug- en iranien : elles sont 'une et Pautre représentées
en arménien, et par des formes distinctes : bug- « délivrer »
par arm. buZem «sauver», et 2bug- « jouir » par ambosrnem
de *and-bosxnem. Dans son contexte avestique, I'adjectif
pouru . baoxina- admet et méme suggére cette traduction :
Orimai yal pouru.baox$nahe «pour la nourriture (litt. le
confortement) riche en jouissances ».! Un argument supplé-
mentaire I'appuie : av. pouru.baoxsna- rappelle de prés véd.
puru-bhuj- puru-bhojas- « procurant beaucoup de jouissances
(ou de nourriture) ».

A cette racine 2bug- «jouir » nous rattachons, outre av.
baox$na-, le dérivé nominal buxsa- du nom perse Baga-buzrsa-.
Il entre bien dans le cadre de la dérivation : buxsa- est & av.
baoxina- comme véd. ruksa- «brillant » est & av. raoxsna-.
La chaine est maintenant compléte :

bug- : buxsa- : baox$na- comme ruk-: (skr.) ruksa- : raoxéna-.

Il reste & déterminer le sens de buxsa-. Ici I'indien nous met
sur la voie. Véd. bhuj- a en réalité deux sens distincts selon
sa diathése et sa construction : au moyen et avec I'instrumen-
tal, bhuj- signifie bien «jouir»; mais a lactif et avec
P’accusatif, le sens de bhuj- est « étre au service de, étre
profitable a »2. On le trouve dés les textes anciens et il est
confirmé par un dérivé tel que bhujisyu- « qui est utile »,
d’ott au masculin «serviteur », au féminin « prostituée »3.
Or la rection transitive que nous attribuons a v.p. buxsa-
dans Baga-buxia- s’accorde exactement avec celle de bhuj-,
et ce sens de bhuj- « satisfaire, servir » convient bien a v.p.
buxia-.

En définitive Baga-buxia- est a traduire «qui est au
service du dieu, qui sert (ou satisfait) le dieu». On congoit

par Hubschmann, Arm. Gramm. n° 240 : «amboS$znem ° geniessen, sich
erfreuen’ .... == zd. baoxina- < Genuss ' in pouru.baoxsna- ys. 9,27 ‘ reich an
Geniissen ’ ? Sehr unsicher ». Que ce soit & cause de ce jugement assez sceptique
ou pour toute autre raison, ni arm. ambosxnem ni av. baox$na- n’ont plus jamais
été étudiés, ensemble ou séparément. Les deux formes sont correctement
rapprochées dans le Dictionnaire d’Adjarian, s.v. *boSznem, I, p. 1163. Le
présent boSznem figure dans le Dictionnaire de Venise comme attesté.

(1) Avec accord génitif/datif (exemples Reichelt 495). Autrement construit
par Lommel Yast’s, p. 191 : «zur Siattigung des vielverzehrenden (?) ».

(%) Cf. Minard, Trois énigmes, 1I, n. 596 a.

(3) Cf. Mayrhofer, Eiym. Wb. des Altind. 11, p. 504 sq. ; Renou, Ef. véd. II,
p. 61, n. 2.
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que l'anthroponyme MeyaPuEog ait pu, en vertu de son sens
méme, devenir nom de fonction pour le vewxbpog du temple
d’Ephése ; ¢’était un nom parlant. Devenu titre, il proclamait
la dévotion totale du desservant a la divinité. L’influence
iranienne a d étre profonde chez les fideles d’Artémis
4 Ephése pour qu’un nom personnel y ait acquis une valeur
cultuelle dont il n'y a pas trace en Iran méme. Ce sera peut-
étre une donnée a retenir pour Thistoire complexe des
syncrétismes religieux que la domination perse a produits en
Asie-Mineure.

Nous avons maintenant un nouveau nom propre a ranger
dans la méme classe : Irtabawuk8a var. Irdapuksa,
dans lonomastique de Persépolis (ci-dessus, p. 8b), a
restituer *rla-buxsa- ou bauxsa, donc parallele & Baga-buxia-.
Dans le méme répertoire élamite on releve Puksa =
Buz$a, nom autonome ou abrégé d'un composé ; et
BawukSamira (var. BukS$ira) = B(a)uz$a-vira- ou le
premier élément est régissant (type av. fradaf-vira-).

En outre Irdapuka vaut trés probablement *rla-buga-
avec degré réduit ; cf. véd. bhuj-.

On en rapprochera un nom fourni par le document gréco-
parthe d’Awraman : “YotoBwyou (gén.), probablement de
*usla-bauga- « dont la jouissance a été désirée », cf. le topo-
nyme av. ula.farnah-; la forme nominale *bauga- répond
a skr. bhoga- « jouissance, satisfaction ».

On peut aller plus loin et ramener & cette racine iranienne
2huj- d’autres formes encore.

Il y a d’abord le nom-racine buj- dans les Gathas, qu’on
traduit approximativement « amende, pénitence ». Bartho-
lomae le rendait par « Busse », et le tirait de buj- « délivrer ».
Mais selon la juste remarque de B. Geiger, I'expression
gathique aénaphé bij- doit étre rapprochée de véd. énah
bhuj-* d’ou résulte non seulement 1’étymologie correcte de
buj- par véd. bhuj-, mais aussi 'appréciation plus exacte du
sens : pour nous « jouir » est nécessairement associé a la notion
de plaisir ; mais l'indo-iranicn bhuj- peut aussi bien dénoter

(1) B. Geiger, Die Ama$a Spantas, 1916, p. 175. Il ajoute cependant : « Gegen
diese Auffassung lasst sich allerdings gelten machend, dass im Iranische eine
Wurzel buj mit der Bedeutung ‘ geniessen’ nicht nachgewiesen werden kann.
Aber ausschlaggebende Bedeutung wird man diesem Einwand nicht zubil-
ligen ». En réalité la preuve de l'existence de buf ‘ jouir’ était donnée par
baoxina-, etc., ce qui a échappé & B. Geiger aussi.
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une expérience pénible, et alors il nous faut le traduire
« subir, expier». C’est le cas dans gath.aénaphd bij- «jouis-
sance (= expiation) de la faute» comme dans véd. md va
éno anydkrtam bhujema « puissions-nous ne pas jouir de
(= expier) la faute commise par d’autres » (RV. VI 51, 7)1,

Nous retrouvons un autre dérivé nominal dans les noms
propres MaBovlavng, MpaBoulovng, ZabpaBovlavne®. Ils ont
été traduits « Erlosung durch Mithra (den Mond) habend »
et « Erhaltung des Reiches bewirkend ». Mais on n’explique
ainsi ni la formation de 'original de -Bouv{dvng, ni comment,
en admettant que -Bouldvyg signifie « délivrance », il produirait
un sens passif dans « délivrance de Mithra» (« qui obtient
sa délivrance de Mithra») mais actif dans «qui délivre
I'empire ». On interprétera bien plus naturellement -Bovldvyg
par *baujana- = véd. bhdjana- «(objet de) jouissance,
possession », terme souvent employé dans le RV. avec des
noms de divinités comme déterminants. Nous traduirons
donc ces noms par «jouissance de Mithra, de la Lune, du
royaume ».

Nous ne mnous prononcerons pas sur av. Buja-sravah-
ou Buji-sravah-, que Darmesteter rend avec doute « celui qui
a la gloire de la délivrance (?)», et Bartholomae « der im
Rufe des Retters steht» (complétement invraisemblable).
Dans l'incertitude de la forme du premier membre, on ne
peut assurer la traduction du composé : baji- (ou bija-)
semble étre plutdt un adjectif.

Voila en tout cas quatre formes certaines ou trés probables,
pour établir en iranien ancien la réalité et les emplois de
buj- «jouir» : gath. baj- «satisfaction, paiement (d’une
faute) » ; av. baoxsna- « jouissance » ; v.p. -buxsfa- « qui satis-
fait, qui sert», baujana- « jouissance ou possession »®. Av.
buji-(buja-) reste incertain, ainsi que le nom féminin Buji
d’une créature maléfique (Yt 4).

(1) Méme ambivalence dans le correspondant étymologique lat. fungor;
Lucréce peut dire : mala multa fungitur (111 734).

(2) Sur ce dernier nom, attesté seulement avec des variantes dans les LXX,
on doit garder quelque réserve ; les exégétes ont conjecturé que en grec comme
en araméen sabra- aurait été confondu avec $ati- et -bouzanes avec -barzanes ;
voir la bibliographie chez Koehler-Baumgartner, Lexicon, p. 1135; et cf.
L. Robert, Noms indigénes, p. 516, n. 4, pour 1’échange -Bouldvnc/-Bepldvng.

(3) De la méme racine aussi khot. bijsana «feasting » (Bailey, Khotanese
Texts, IV, 1961, p. 116).
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Ces interprétations restreignent sensiblement le champ
de la notion de «libération » dans les noms théophores de
Ponomastique iranienne, au profit de celle de «jouissance,
plaisir », siirement plus ancienne et qui répond mieux a
la représentation indo-iranienne des sentiments des dieux
a l'égard de leurs fideles. Ce qui reste au compte de bug-
« délivrer », outre les formes verbales, est assez peu de chose :
le nom d’agent baoxlar- « sauveur », et le composé qzd.big-
«qui délivre de Vangoisse» (cf. véd. ariho-miic-) ; moins
certainement le nom propre v.p. A6iya-bausna-.

On ne décidera pas si, dans les tablettes élamites de
Persépolis, les noms Puktamira, Puktena, Puktukka =
Buglavira-, Buxlaina-, Buxlaka- représentent *buxia- de
2bug- (cf. véd. bhukia-) ou buxta- « délivré ».

Les deux séries de noms propres sont attestées en moyen-
iranien. Celle des noms en -Bouldwyg (iran. -baujana)
MaBoulavne et surtout MiBpo-Bouvldvng (Diodore), par arm.
Mehruzan, dont le dérivé m. iranien en -akdn apparait dans
linscription de Sapur sous les trois formes, m. parthe
Mirbwznkn, m. perse Milwénk'n, gr. MeepwQwyyav!. L’autre
série comprend les noms en -bizel comme YazdboZetl,
arm. Yizlbuzil, composés a forme verbale de type sémitique?,
et ceux en -buxt comme gr. XeBbyOvc, arm. Sebuat développés
surtout chez les chrétiens.

*
* »

Nous considérons maintenant les noms en -Bafog, repro-
duisant des composés iraniens avec -bdzu « bras». On en
compte un nombre appréciable et ils sont en majorité anciens :
*AptBalog (ou ’ApéBaloc), Aprdbaloc, MeydBaloc, Movébaloc,
Otb66aloc, *Opbbaloc, Tiptbalog, Papvabaloc.

Dans un ou deux cas la restitution du premier terme est
incertaine. Mové-Bafoc, probablement parthe, ne retrouve sa
forme originale que par le rapprochement de la forme armé-
nienne Manawaz. Pour la transcription de b iranien entre
voyelles par arm. -w-, cf. * Mibra-bandaka- : arm. Mehewandak
(cf. ci-dessus Mehruzan). Le méme Mana- figure dans le nom
de personne arm. Mana-¢éirh et sans doute dans le toponyme

(1) Cf. Maricq, Syria, 1958, p. 322, n. 6.
(2) Hiibschmann, Arm. Gramm., p. 55-6.






